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HLAVNI MESTO PRAHA

MAGISTRAT HLAVNIHO MESTA PRAHY AV

Odbor Zivnostensky a ob¢anskospravni MHMPXPPI4OCL
Oddélent spravnich ¢innosti a spravniho trestani

|
Vyfizuje/tel. L
Mgr. Viclav Bifiovec
C.j: 236 004 668
MHMP 1921320/2024 Pocet listi/ptiloh: -/0
Sp. zn.: Datum:
S-MHMP 1691548/2024 07.11.2024

ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor Zivnostensky a obCanskospravni (dale jen ,,Magistrat*),
jako spravni organ vécné prislusny podle § 89 odst. 1 a § 178 odst. 1 zakona ¢&. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,,spravni fad*), ve spojeni s ustanovenim § 81
odst. 3 pism. a) zdkona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdé&jsich piedpisa,
prezkoumal ve smyslu § 98 odst. 1 zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni
o nich, ve znéni pozdéiSich piedpist (dale jen ,,ZOP*), na zakladé& odvolani obvinéného -
O .. U1
méstské ¢asti Praha 1, odboru ob¢ansko spravnich agend, ze dne 18. 6. 2024, ¢. j. UMCP1
306013/2024, sp. zn. SUMCP1 384234/2023/01, R 3538/2023, v jeho piestupkové véci,
a rozhodl takto:

Podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) spravniho ¥idu se napadené rozhodnuti Uiadu
méstské Casti Praha 1, odboru ob¢anskoe spravnich agend, ze dne 18. 6. 2024, & j. UMCP1
306013/2024, sp. zn. S UMCP1 384234/2023/01, R 3538/2023, zruSuje a véc se vraci
spravaimu organu prvniho stupné k novému projednéni.

Odavodnéni

Napadenym rozhodnutim byl obvinény —(déle téZ ,,obvinény") uznan vinnym
z prestupku proti obCanskému souziti podle § 7 odst. 1 pism. b) zakona ¢&. 251/2016 Sb.,
o nékterych piestupcich, ve zné€ni pozd¢jsich predpist (déle jen ,,ZNP*), kterého se z nedbalosti
mél dopustit tim, Ze dne 4. 8. 2023 v dob¢ kolem 15:58 hodin v ul. U Bruskych kasaren 1, Praha
1, po pfedchozi slovni rozepfi s— a pot¢, co mu vyrazila telefon z ruky, tuto
fyzicky napadl tak, Ze ji strhl na zem, kde ji povalil a drZel nejprve v tzv. kravatg, kdy tento tichop
nasledn& povolil, az do pifjezdu hlidky Policie CR, ,tim ji mél ubliZit na zdravi, kdy Ji méla
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vzniknout wjma na zdravi (dle ambulantni zpravy z Fakultni nemocnice Bulovka, oddéleni
urgentntho prijmu — diagnéza S134 Podvrtnuti a nataZeni kréni paterie).

Za popsané jednani byl obvinénému podle § 35 pism. b) zdkona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdé&jsich predpisi (dale jen ,,ZOP“) a § 7 odst. 4 pism. b)
ZNP, uloZen spravni trest pokuty ve vy$i 1 000 K&. Splatnost pokuty byla stanovena do 30 dni
ode dne pravni moci napadeného rozhodnuti.

Podle ustanoveni § 95 odst. 1 ZOP byla obvinénému dale uloZena povinnost nahradit statu
naklady fizeni v pausalni ¢astce (stanovené § 6 odst. 1 vyhl. &. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydaji a uslého vydelku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky
nakladd fizeni, ve znéni vyhl. €. 112/2017 Sb.) ve vysi 1 000 K&, a to do 30 dni ode dne pravni
moci napadeného rozhodnuti.

Proti tomuto rozhodnuti podal obvinény v zakonné Jhité odvolani. Obvinény uvadi,
Ze se protipravniho jednani nedopustil, kdyz ﬂzadriel v souladu s ob¢anskym
zadrzenim, pfitom odkazuje na ustanoveni § 14 ob&anského zékoniku. Byla ddna diivodni obava,
Ze jmenovand bude ve svém jednani pokracovat napf. tim, Ze se na obvinéného vrhne, provede
dalsi Gtocnou reakci anebo, Ze utece z mista, aby se vyhnula nasledkim, které zpisobila anebo
zpusobi Gjmu dalsim piitomnym osobam. V daném ptipadé slo o svépomoc, kdy se obvinény
pouze branil pfed neopravnénym utokem. Predchozi chovani pani pravni organ vibec
nezkoumal. Spravni organ nespravné pravné posoudil jednani obvinéného, kdyz ho nevyhodnotil
jako opravnénou pouZitou svépomoc v kontextu celého déje, ktery nezkoumal, pfestoze na sebe
chronologicky navazoval. Zasah ze strany pani - byl neopravnény a protipravni, kdyz
se vrhla na obvinén¢ho a z ruky mu vyhodila mobilni telefon, ktery drzel, a to bez ptedchoziho
upozornéni, kdy naopak on ji s dalsimi osobami vyzyval, at’ odejde. Napadené rozhodnuti se dale
opira o Iékafskou zpravu, ktera vsak nedefinuje, kdy k podvrtnuti a nataZeni kréni patefe skuteéné
doslo a neurcuje pfimou souvislost s jejim zadrzenim. Pfi¢inna souvislost jednani a ujmy nebyla
naplnéna ani zkouména. Nedoslo k Zddnému dokazovani, ze obvinény fyzickou ujmu zpisobil.
Napadené rozhodnuti se také opird o videozaznam z méstského kamerového systému, pFitom
spravni organ v detailu, kdo koho strhl k zemi, vyhodnotil dle vlastnich pocitd a domnének. Neni
zde jednoznacnost, jelikoZ obvinény popisuje dany moment rozdilné, nez spravni organ. Z jeho
strany nebyl dostatecné zkouman skutkovy stav véci a nedoslo k detailngjsimu dokazovani, napf.
vyslechnutim ptitomnych svédkii nebo znaleckym posudkem, ktery by pad, strzeni jedné &i druhé
osoby vyhodnotil z odborného hlediska. Z vypisu z rejstiku tresti a evidence pfestupki je patrné,
Ze obvinény je vzornym obfanem a nema agresivni sklony chovani, k emuz by mélo byt
piihlédnuto pfi posuzovani jeho viny, resp. neviny. Obvinény navrhuje napadené rozhodnuti
zrusit a fizeni zastavit.

Magistrat prezkoumal soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti
piedchdzelo, s pravnimi pfedpisy a jeho spravnost v rozsahu namitek uvedenych v odvolani,
a dospél k nasledujicim skute¢nostem.

Rizeni proti obvinénému bylo zahajeno na zakladé oznimeni o zahdjeni fizeni, a to z ufedni
povinnosti na podkladé oznameni piestupku u¢inéného organem Policie CR, mistnim oddélenim
Mala Strana (€. j. KRPA-264623-32/PR-2023-001112).

Spravni organ prvniho stupné v ramci Gstniho jednani, které se konalo dne 25. 1. 2024 a 13. 5.
2024, jako dikazni prostiedek provedl vyslech obvinéného, prehral videozaznamy a &etl listiny,
pfitom pfed vydanim rozhodnuti umoznil obvinénému vyjadrit se k jeho podkladim.

Odvolaci spravni organ je nucen konstatovat, Ze spravni organ prvniho stupné nepostupoval tak,
aby ve smyslu § 3 spravniho fadu zjistil stav véci, 0 némz nejsou diivodné pochybnosti.

Obvinény byl uznan vinnym z piestupku, kterého se mél dopustit viici _ pritom
pi1 pravnim hodnoceni skutku jako pfestupku ubliZzeni na zdravi spravni organ prvniho stupné
vychazel z diagnozy, ktera je uvedena v ambulantni zpravé FN Bulovka, tj. ,,S134 — Podvrtnuti
a nataZeni krcni patere”, tuto diagnoézu nalézaci spravni organ také do vyroku, jimz popisoval
skutek, uvedl jako G¢inek, ktery mél vzniknout jednanim obvinéného.
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Odvolaci spravni orgén vSak v citované zprave, kromé subjektivné uvadénych steski, nenagel
objektivni nalez, ktery by zavdal divod skutek pravné kvalifikovat jako ublizeni na zdravi.

Diagnoza ,,S134 —tj. ,,Podvrtnuti a natazeni kréni patefe*, ktera je uvedena v ivodu ambulantni
zpravy, jesté nevypovida o objektivné zjisténém ubliZeni na zdravi, ale oznacuje skupinu ptipadi
(nemoci) podle MKN 10.

Podle RTG C-patefe vyplyva, ze vySetiovana
coz muze byt zplsobeno degenerativnim onemocnénim. V lékaiské zpravé je uvedeno
,,po napadeni, bez pritkazu vyznamného traumatu .

DluZzno podotknout, Ze se spravni organ prvniho stupné v napadeném rozhodnuti blize nezabyval
pfi¢innym vztahem mezi jednanim obvinéného a uvadénym zranénim, ptitom v fizeni, které ved]
proti obvinénému, vubec nevyslechl.

Odvolaci spravni organ vyslech v fizeni o pfestupku obvinéného povazuje
za potfebny, nebot’ sim nalézaci spravni organ pii uvaze nad vinou obvinéného vychazel
z videozdznamu, ktery méla na sviij mobilni telefon pofidit prave , a obvinény
se haji tim, Ze se jen branil jejimu Utoku. Vypovéd’, kterou u¢inila u Policie CR,
sama o sob¢ jako dikazni prostfedek neobstoji a nalézaci spravni organ ji ani jako podklad svého
rozhodnuti v napadeném rozhodnuti nehodnotil.

Vramci nového projednani bude tieba tak dokazovéani doplnit o vyslech —
v postaveni svédka, nebot’ svédecka vypovéd je vyznamnym ditkaznim prostiedkem, ktery mize
prispét k objasnéni véci. Na rozdil od obvinéného, svédek musi vypovidat pravdivé a nesmi nic
zaml¢et, a to pod hrozbou postihu.

Je tieba ke skutku, ktery je obvinénému kladen za vinu, vyslechnout, pfitom
by mela take uvest, ktery z videozdznami zaloZenych ve spise sama pofizovala na sviij mobilni
telefon. Tato svédkyné by méla ve videozaznamech oznacit svoji osobu a osobu obvinéného,
zejména v pozicich, kde neni vidét obliCej aktérii incidentu, a také by se méla vyjadfit k tomu,
z jakého diivodu jako prvni str¢ila do obvinéného, kterému mél v dsledku toho upadnout na zem
mobilni telefon.

Nebude-li spravni organ prvniho stupné disponovat takovymi dikazy, na jejichz zakladé lze
dospét ke spolehlivému zavéru, ieﬂv disledku jednani popsaného v obvinéni
utrpéla zranéni, ktera Ize hodnotit jako ublizeni na zdravi, skutek ve smyslu § 78 odst. 4 in fine
ZOP piekvalifikuje na piestupek proti obcanskému souziti podle § 7 odst. 1 pism. ¢) bod 4. ZNP,
paklize po novém projednani véci bude ziejmé, Ze obvinény nejednal za podminek vyluéujicich
protipravnost.

Jelikoz v posuzované véci dosud nebyl spolehlivé a Gplné zjistén skutkovy stav, nemohl se
odvolaci spravni organ odpovédné zabyvat otizkami, zda jednani obvinéného pokryvaji okolnosti
vylucujici protipravnost, jak obvinény namital v ramci svého odvolani.

Vzhledem k uvedenému byl odvolaci spravni organ nucen odvolanim napadené rozhodnuti zrugit
a véc vratit spravnimu orgénu, ktery napadené rozhodnuti vydal, k novému projednani a
rozhodnuti. Spravni organ prvniho stupné je v souladu s ustanovenim § 90 odst. 1 pism. b)
spravniho fadu vazan pravnim nazorem odvolaciho spravniho orgénu, uvedenym v odaivodnéni
tohoto rozhodnuti, a proto bude povinen v rdmci nového projednani véci shora uvedené
nedostatky odstranit. V ramci nového projednani spravni organ prvniho stupné doplni dokazovani
a ucini stabilizovana skutkova zjisténi.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti se nelze dale odvolat (§ 91 odst. 1 spravniho iddu).

Megr. Pavel Stefaiiak
feditel odboru Zivnostenského a ob&anskospravniho
podepsano elektronicky



